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REFERENCIA:DENUNCIA POR PRESUNTOS DELITOS DE PREVARICATO,
INCUMPLIMIENTO DE DEBERES Y FAVORECIMIENTO PERSONAL,
HAGIENDO USO DE LA ACCION POPULAR, CONTRA VARIOS
FUNCIONARIOS DEL PODER EJECUTIVO Y OTROS..POR RENOVACION
DE CONTRATO DE REVISION TECNICA VEHICULAR A LA EMPRESA
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Qulenes suscribimos al presente memorial, le aclaramos al seror
Presidente de la Corte Suprema de Juslicia, que en relacién con el
caso que nos ocupa, hemas recurrido a dos instancias que permite
nuestro Codigo Procesal Penal, y estas son las sigulentes:

1=} LA ACCION POPULAR cuando acusamos ante Corte Flena a la
sefiora Presidenta de la Republica, Licda. Laura Chinchilla, al senor
Ing. Luls Llach Cordero, Ministro de Obras Publicas y Transporles, y
al Licenciado Rodrigo Rivera, Vice Ministro de Obras Publicas y
Transportes.

2-) Hemos hecho la DENUNCIA propia anle el MINISTERIO
PUBLICO cuando acusamos a los scnores directivos del Consejo
de Seguridad Vial (COSEVI) vy al resto de funcionarios.y ex
funcionarios con responsabilidad en eslos hechos,

RELACION DE HECHOS:

1.- En distinles medios de comunicacién coloctiva escrita, radial y lelevisiva,
infarmaron 2 la opinién piblica costarricense, la nolicia dada en conlerancla de
prensa al dia viemes 15 de junio de 2012, por al Vicoministro do Transporte
Torrestre y Seguridod Vial, Rodrige Rivera Fournier, donde anuncid con
bombos y platilos, la decisidn consensuada con la sefiora Presidonta de la
Republica, qua e MOPT DECIDIO ACOGERSE A LA CLAUSULA
CONTRACTUAL VIGENTE QUE PERMITE LA PRORROGA EN IGUALES
CONDICIONES DE EXCLUSIVIDAD, DEL CONTRATO DE CONCESION
SUSCRITO CON LA EMPRESA RITEVE SYC. En entravisla publicada en ol
diario La Nacidn el dia 16 de Junio de 2012, of Viceministro Rivera manifesto



anla la pregunta "Ya lo comunicd oficialmento osta docisién a la presidonta
Chinchilla. pQuo dijo clla? Rospuosta; "Nosotros ostibomos eon eoste
proceso do valoracidn quo pidié la sofiora prosidenta, y la sefora
presidenta ostd ontorada do osto.” pYa le hablé do osta doclslén?
“Partlclpé en tomar la decislén. Y ln decisién so taméd con Ia presencia y
aqulescencla do ella, en persona. Ella formé parte del proceso final de
valoracién do las opclones.”,

2.-Meses anles el sefor Franclseo Jimonez Rayes, funglendo camao Ministro do
Qbras Plblicas y Transportos, habla anunclade a ravés de la prensa naclonal,
lo doclsion dal Gobierno de ne renovar ol contralo concesién con RITEVE y que
la declslén era abrir al monopolio de este sorviclo, para que olras empresas
pudloran brindar ol sarvicio da revislon téenlea vohicular, Tales manifestaciones
no eran olra cosa que una cortina de hume dol onlonces cucstionada Ex
Ministro Jiménez, para no publicar ol cartol de lichaclén que ordena
imperativamenta el arliculo 19 y 20 de la Ley do Transilo por Vias Piblicas
Terrestres, Ley 7331 y sus Reformas, en parlicular la Reforma de Loy N* 8696
dol 22 de diclembre de 2008,

3.-En cfecto, de conformidad con los articulos 19 y 20 da la Loy do Transilo
menclenada, les Jerarcos del MOPT estaban obligades por Imperlo da |a Ley,
sacar a concurso plblico la prestacion del serviclo poblico de rovisién 1éenica
vehicular y por Imparallve de ley no podia operar la cliusula contractual de la
renovaclén automatica, Eslo queda absolulamonte claro al lenor de los
disposiclonos do los articulos 19 y 20 de la Lay de Trénsiio que a continuaclén
transeribimos;

ARTICULO 19.- Solo so autorizara la circulacion de los vehlculos qua
rotnan las condleiones moednicas, las de seguridad y las de emisiones
contaminantes, asl come los demds requisitos que daterminon osta Loy
y su Reglamento. El MOPT comprobard esles requisiios, mediante [a
revision téenlca de vehlculos, que estard bajo la suparvislén dal Cosevi.
La comprobaclén so reallzard, do conformidad con los inclsos o), b) y €)
del presento articulo.



So onlonderd por rovisidn léenlen do vehleulos, la verificocldn mocinien
dul vulndo del vehlculo y de sus omislonan conlominontes, segin ta
presenty Luy, Amban verilienclones se ofoclusrdn o ln vez y por lo
manes can la slgulonto pariodlcidad:

a) Cada sols (G) moses pora los vehicules pulomotoron dodiendos ol
sorvicio publice de tronoporla remupemdo do porsonos; purn los
vehiculos de carga pesada, con un pede mixime aulorlzade (PMA) da
diez lonelados o mins, anl como pora loa vohleulos romalques y
somimemolques que lransporton materlales poligrosos o oxplosivan,
Ningdn vehicule autamoter dadicodo ul lranspante pablico da personos;
romelqua y seomirremalgue sl como lea vehiculon remclques vy
somimomelques qua tronsporlon materiales pellgrosos o uxplovivos
podrin clreular, =l no aprueban la revisidn téenica, haslo quo cutnplan
dicho roquiullo,

b) Una voz ol afo, para los demds vehlculos nulomolores, cuyo oho do
fabrleucidn vus suporior o einco (5) anes, vxcopte lon monclonades on al
incino ) de este orleulo,

€} Una vez codn doa (2) anon para loa vehlculot sulomolorgs cuyo aho
do fabricaclén sea lgual o Infordor u cinco (5) ohos, sulve lon
menclonndoa on el inciso o) de eule arligulo,

Sin porjuicio da lo anloriar, on cualquler momento y via publica del

lerriterio nnclonal, las auteridoden padran veriflear el cumplimionta do las

dispaslclonen da loa orticulos 32, 34, 35, 36, 37 y 38 de la presento Loy,
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Lan tarifos por cobrar par al cerviclo da Inspacelén vehleular integral,
gordn osinblecidas par In Auloridnd Roguladora de los Servicloa Pliblicos
(Areuep), do acuerdo con los paimolros legalmanta eatoblecldos, En la
ealruclura Larlfarla deberd Incorporarse un eanon para la fizeolizacin dal
gerviclo y pora crear up fendo de Invaesligaclon y de npoyo a los coleglos
lécnicos profeaionslos que Imporlen mecdnica lignda al campo
wutormalrlz y o la Invealigacién unlvarsitarla, en laa campos de mechnica
automolrlz, conlaminaclon ambiontal v sequridad vial,

En coordinaclén con ol Mininlero de Educacion Pablicn (MEP), ol MOPT
daburd promover y npoyr o Incorporncldn do los coleglos lcnicos



profesionales al programa de revisién de vehlculos referidos en este
articulo.

(Asl reformado por el inciso f) del artfeulo 1° de la ley N° 8696 de 17 de
diciembre de 2008).

(Nota de Sinalevi: De acuerdo con el transitorio X de la lay N° 8696 del
17 de diciembre do 2008, "...El Cosevi asumird la supervisién de la
revisién tecnica vehicular en un perlodo méxime de doce (12) meses,
contado a partir de la entrada en vigencia de esta Ley. Podrd realizar
convenios con el Conscjo de Transporte Publico, a fin de atender la
supervision del proceso de revisidén técnica para la revisién de ta flotilla
del transporte publico.”)

Ficha del articulo

ARTICULO 20.- El MOPT dictard e Reglamento que contenga los
requisilos y las condiciones mecanicas de la revisién técnica vehicular,
previo dictamen técnico del Cosevi. E! Reglamenlo conlendrd la
descripeion de los elementos de seguridad, las emisiones contaminantes
y los dem&s aspectos técnicos en materia de seguridad vial, para
aulorizar la circulacién de vehiculos automolores. La revisién del
Reglamento deberd realizarse periddicamente y al menos cada dos
afios,

Le correspondera, ademas, al Cosevl lo siguiente:
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2). Dichus centrosidebsran cliplifles Siguientes teglisios:

a) Contar con un equipo de inspeceién vehicular idéneo para elecluar
pruebas requeridas.

b) Contar con personal téenicamente calificado para efectuar las pruebas
y operar el equipo correspondiente,

¢) Conlar con las instalaciones fisicas adecuadas para alojar los equipos
y manlenerlos en condicidn las de operar.

- Olrecerles seguridad a los usuarios y a su personal,

- Reclbir vehleulos y someterlos a prueba,

- Contar con seguros y pdlizas de riesgo por dafios personales o
maleriales, durante |a prestacion del servicio y para las inslalaciones.

- Presentar los protocolos de mantenimiento de instalacién vy equipo,
ademas de los protocolos de calibracion del equipo, Ia conlralacion de
personal técnico, de entrenamiento y formacién continua vy de auditorlas
internas y externas de calidad,

d) Contar con un sislema de gestidn de calidad, que garantice el
cumplimiento de estdndares adecuados en |a prestacion del servicio v la
competencia léenica de la empresa contratada para tal efecto, mediante
la acreditacidn establecida en la Ley N.° 8279, del Sistema Naclonal
para la Calldad.



3) Todo centro dedicado a prestor ol seorvicio de revision técnlca
vehicular, debersi domoslrar su Independencin y ausencia de confliclos
de Interds on relaclén con aclividades tales como importacion,
distribucion, comaorcializacién o reparacion de vehiculos, asl como de
Importacidn, distribucldn o comerclalizacién de repuestos, También
deberin ser Indepondlontos de cualquier aclividad relacionada con ol
transporte publice, el ransporto do carga o similares.

4) 8a entendora quo existe confliclo de interés, euando los tilulares del
sorviclo o sus soclos lengon parllclpacion, directa o indirecta, (como
soclos, dircctivos, gerenles o administradores) on cualqulera de las
aclividades anles cltadas,

5) En Ia actividad de inspeceidn vehicular no se parmitird la manipulacion
ni al desprendimiento de ninguna pleza o componente de los vehleulos;
tampoco ningdn tipo de reparacidn, con ¢l fin do asegurar la lotal
independencia y abjetividad del servicio,

6) Las tarifas que se cobren por eslo serviclo sardn uniformaes para lodos
los operadores, y seran analizadas y aprobadas por la Arasep.

7) De acuerdo con ol principlo de solidaridad, ol Cosevi debera
ostablecer una seclorizacién del pals, para delerminar cudlos zonas o
reglones rosultan rentables y cudles no, con al fin de que cualquier
preslatario del serviclo tenga que eslablecer centros de rovision, lanto en
unas come an olras, y se garantice quo ol sorviclo serd acecesible para
lodas las regiones dol pals. Medianle el Reglamenlo de osta Loy, ol
MOPT establecord la forma en que so garantizard el principio de
solidaridad antes deserito.

El Incumplimiento de astos requisitos descaliflcard la oferta prasontada,
o bien, una vez adjudicada la contratacién publica, constitulrd causal do
incumplimiento y razdn suficienlo para rescindir la concesion ¢ contrate.
(Asl reformada por al inciso ) dal artleulo 17 do la lay N°® 8636 de 17 da
diciemnbre de 2008)

Camo podra conslalar el sefior Fiscal General do la Replblica, las normas

ranseritas  ostablecen un clare espldlu del legislador en promover |a

compelencia en malerla de revislén técnica vehicular, lo cual compagina

también con las normas de la Ley do Promocitn de la Compelencla y Dolonsa

del Consumidor, Loy 7472, al eslablecerse In obligncién de romper el

manopolio on la preslacién del serviclo pablico de revisién téenica vehicular,

cuando se canstata y rovalida al lener da lo dispucsto en el cilado arliculo 19 y
20 de la Loy 8696, |a obligacién del MOPT do que:

Ley de cnntrulucién admlnlslrdlivu So promovurﬁ el mayer numero



posible de prestadoras dol servicio a los propielarios de vehlculos
obligades a la revisidn téenica, sin detrimento del cumplimiente, por
parle de los adjudicados, do las normas do colidad lécnica y de
servicio,..”

“...Le correspondera, ademas, al Cosevl lo siguiente:
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Puede observar con meridiana claridad el sefer Fiscal General do la Republien,
que ¢ marco de legalidad arliculado senala un ineludible deber-obligacién
imperaliva para los jerorcos del MORT, de socar @ concurse publico la
preslacion del servicio pablico de reviston ldenlea vehicular ¥ de las Aclas de
discusion de la Ley 869G sa colige indubitablemente la veluntad cxpresa del
legislador de pluralizar las empresas prestatarias de esle servicio piblico y
romper asl el monepollo en manos de RITEVE, las normas ciladas confirman,
remarcan y aseguran la voluntad soberana del legislador de promover la
compelencia en maleria de revision téenica vehicular, por lo que ho puodon los
jorarcas del MOPRT obvlar, omitir e ignorar el eardeler plural del mandato legal
imperative y obligatorio de abrir la compelencia en la maleria, de manecra quo
eslariomos en presencia de un Incumplimiento de deberes on la funcidn
publica, una falta al deber do probidad y raude ley eslablecidos en la Ley
conlra la Corrupcién y ¢l Enriquecimienta llicilo,

Frenle a esas normas imperativas y de aplicacién obligaterla, los jerarcas del
MOPT se escudan en su decisidn en la mejor conveniencia para el Esladoe en
acogerse a la cliusula de renovacién aulomdlica establecida en el contrato
firmade con RITEVE, la cual no llene cardetler derogalorio lrenle a 1as
reformadas disposiciones de los articulos 19 y 20 reflormades por la Loy 8696,
Lo cierlo del caso es que el contrato enire el MOPT y RITEVE se lirmo
eslando vigenles las normas conlempladas en la Ley de Transito, Ley 7331 del
ano 1993, normas que [ueron relormadas por ley poslerior (Ley 8696}, por lo
tante, implicitamente ol contenide del contrato fimado con la empresa RITEVE
lambién se vio aloclado, medificado y abrogade en le conducenle por la refloma
de ley, molivo por el cual no cabe la interpretacidn y aplicacion de la clausula



contractual que invocan Ios jorarcas del MOPT, para renovar aulomaticamento
a0 contralo para 1a prestacion de 1o revislon téenica vehicular,

4.-Ni la Prosidenta de la Replblica, ni los Jerareas del MOPT, tienen facultades
y potastadas para renovar aulomdlicamenta of contralo a RITEVE, ya que se
los implde ol articule 19 y 20 la Ley de Trinsito, y ol articulo 10 de la Ley de
Promocién do la Competencia y Delensa Electiva del Consumidor, Ley 7472,
que on lo conduconto dico:

“Sg prohiben y dobon sancienarse do conformidad con los articulos
24, 25 y 26 do osta Loy, los monopolios plblicos o privados y las
practicas moenopolisticas que impidan o limiten la competencia, cl
accoeso do compotidores al morcadeo o promuecvan su sallda de o,
con las salvedades indicadas on of articulo 9 do asta Ley”

En relacién con ol lema de si ol sorvicio de Ia rovision 1écnica vehicular, que ha
vonido preslando on forma exclusiva [a empresa RITEVE en los ditimos dioz
afios presenta visos que so oxplota dentro do un marco monopdlico, |a
Contraloria General de la Ropublica on primara instancia sosluve Ia lesls que el
cilado servicio publico no se prestaba bajo la ligura del monopolio, en virlud de
que fue adjudicado por medio de un concurso publico internacional y que ol
servicio coma lal, no salio dal conlrol y vigilancia del Eslade. No obstante lo
anlerior, la Contralaria mediante aficlo 10763 de 9 de sellembre de 2004, varid
sU eriterio y oslablecld con contundencla meridiana que efeclivamente estamos
en presencia de un monapolio, lo cual es olra razon de peso para determinar
que ni la Presidenia da lo Repdblica, ni los Jerarcas del MOPT, eslan
facullados para renovar automaticamente ¢l contrale a RITEVE y mantenar Ia
cxclusividod dol servicio con oxclusion de otros operadores. Para que ol sefor
Fiscal Genoral tonga mayor cortoza do nuestras alirmaciones, transcribimos el
critorio de la Contraloria General de la Repiblica:

*...Consecucntomente, osta Contraloria Goneral sestiene que se ha
venldo ecjercionde por parte de Riteve S&C un monopolio de
cardcler particular, en efercicio de practicas monopdlisticas



Promovidas por ol Estado, contrarias a In ley y a la Constitucién
Politica, S ha olorgado a un sole agente econdmico ol ojerciclo de
In rovisldn técnica do toda Ia flota vehieular del pais de manera
integral, o soa I verlficacidon mocanien dol estado del vehicule y do
sus omisionos contaminantes, Incluge, adn cuanda, Riteve S&C no
osth en posibilidades da clegir el preclo del servicio da rovision, si
esth on posibllidad do docidir sl ol vehiculo doba pasar una
reinspoccién, ta cual tambign deberd pagar al usuvarle. Tenomos=
aqul una actividad quo se cjerce con pricticas monepaolisticas, on
donde ¢l mercado os cautive.”

Anle 1a contundencla de ase criterio Contralor. mas adelanta la Contralorla
Justifiea y dimensiona of eambia da criterio en los siguientes ténminas:

“.«.En suma al sefalamiento raclén apuntade, debo porfilarse quo,
el cambio de eritorio dispueste on esta oportunidad on relaclén a Ia
existencin o inexistencia del menopolio, no daba entenderse como
una - contradiccldn  Institucional per 50, dade que debo
dimensionarso y asi habra de entenderse para ofectos do cualquier
tcelon ulterlor, que of eriterio entonces ensayaclo a raiz del rafrondo
contralor, donde %o sostenla la losis de que no so ostaba en
presoncia do un moneopollo, o0 basd on un cuadro fictico que a Ia
fecha ha variade sonsiblemento ¥ 03 preclsamente a raiz do ollo,
que ahora resulta procedonte el cambla do criterio quo a esta altury
¥ on los términas doscritos so dimonsiona,”

No cabe duda enloncas, que el nueve contralo ranavado con al aval da fa
sefara Prosidenta de la Republica, no podri ser refrendado ante el combio de
criterio de 1a Conlralorla Goneral de la Repablica, de manera quo guoda
absolutamente clorg y didfano, que lo que procedla e sacar g concurso la
nueva revislon técnica al Wrmino dol contrato de Riteve, bajo ol asquema plural
de conlratacldn du oparadores auterizados para realizar la revision léenica

verhicular,

Olre de los mollvos por el cual la Prosidenta do 1a Ropublica y los Jerarcas del
MOPT, no pueden renavar automAticamente of contralo con exclusividad do ta
demanda a favor do la empresa Ritove, eon exclusion de olras opuradores del
servicio, lo constituye lo sefalada an el articulo 20 inglsos 3) y 4) que dicen:

“3) Todo centro dedicade n prostar ol servicio de rovislén téenien
vohicular, debora duemestrar sy Independencia Yy dusoncia do
confllictos do intorés on relacién con actividades tales como
importacién, distribuclan, comorcializneldn o roeparaciéon  de
vahiculos, asi cemo do mportacidn, distribucion o comerclalizacion



de repuestos. También deberdn ser independientes de cualquier
actividad relacionada con el transporte publico, el transporte de
carga o similares."”

“4) Se entenderd que existe conflicto de interés, cuando los
titulares del servicio o sus socios tengan participacién, directa o
indirecta, (como soclos, directivos, gerentes o administradores) en
cualquiera de las actividades antes citadas.”.

Eslo por cuanlo es publico y notorio que en la empresa costarricense socia de
la empresa espariola, TRANSAL 5.A., uno de sus socios y sus hermanos de
apclidos Herrera Alvarado, parlicipan activamente también como socios en
empresas de lransporte remunerado de personas modalidad autobis, entre
olras en la empresa TUASA y Transportes el Erizo S.A. que brinda servicio
entre Alajuela y San Jose, Importal S.A., Transal S.A. que opera |a rula Barrio
Mexico y LUMACA S.A. que brinda servicios entre Cartago y San José, lo que
conslituye un impedimenlo legal pues estamos ¢n presencia de un confliclo de
interés de acuerdo con las normas transcritas, lo cual lambién liene
repercusién en la normaliva de |a Ley contra la Corrupcién y el Enriquecimiento
llicito.

s.-Teniendo como base las anleriores argumentaciones, se clarifica adn mas
las conductas y la parlicipacion en gradoe que lienen los funcionados
denunciados e implicados en este asunto. Es claro que la sefora Presidenta
de la Republica en gjercicio, en época de campana politica vy al asumir las
riendas del Gobierno, manifesld que estaba a favor del rompimiento del
monopolio en la prestacion del servicio publico de la revision técnica vehicular,
e inclusive, adquirid compromisos en ese sontido en un pacto de
gobernabilidad con un partide de oposicién, pues al asumir la presidencia de la
Replblica, ya estaba rigiendo la Reforma a la Ley de Transilo operada
mediante la Ley 8696 que entré en vigencia desde el 22 de diciembre del 2008,
de manera que no tiene excusa para evadir su responsabilidad, maxime que en
manifestaciones publicas de los Gltimos dias ha juslificado y avalado Ia
renovacion automatica del contralo a favor de Rileve.,



En esta cadena de errores, omisiones y lavorecimienlos on favor de la empresa
Rileve, el entonces Ministro, Francisco Jiménez salié a los medios de
comunicacion colecliva a manifeslar la valuntad de la Prosidenta y del
Gobierno de romper con el monopolio de la revisién lécnica en manos do
Riteve. Para cllo primero comunicé hard un afie una nola a la cmpresa Rileve
¢n donde plasmaba la voluntad de la Administracién de no renovar el contrato a
Riteve, Luege emploza la novela de las pesibles demandas arbitrales de la
empresa cspanola socia de Rileve, Supervisidn y Contral contra el Gobicrno de
Costa Rica, ante el Cenlro Inlernacional de Arreglo de Diferencias relativas a
Inversiones (CIADI), con sede cn Washington, Estadoes Unidos de
Norteamérica, la cual segun informes de prensa la demanda os per la suma de
$ 350.000.000 (lresclentos cincuenta millones de délarcs), por cuanto segqun
ellos el Goblerne no le ha aprobado tarifas a Rileve durante los diez anos de
vigencia del contrato, Aqui las dudas sc acrecienlan, pues si durante diez afos
no se le han aprobado tarifas, edmo se explica of hecho que segun un estudio
realizade por el Universidad de Costa Rica, on los primeros cinco afios la
empresa relornd el 100% de [a inversidn inicial y reparlié dividendos a los
socios espanolos y costarricenses, nos preguntamos si no eslaremos en

presencia de un enriquecimiento sin causa de parle de los socios de Rileve,

Siguiendo con ¢l iter de la presente denuncia, debemos adverlir al sefior Fiscal
General, que ¢l sefior Francisco Jiménoz Reyes asumié el cargo de Ministro de
Obras Plblicas y Transportes, desde meses antes del mes de mayo del ano
2010, de mancra que al ser despedido por la Prosidenta y dejar el cargo en ¢l
mes de mayo de 2012, tenia la obligacidn por imperativo legal del articulo 19
de la Ley 8696, de ordenar al Consejo de Seguridad Vial (COSEV!) la
elaboracion y poslerior publicacidn del cartel de licitacién publica para contratar
nuevos operadores que brindaran el servicio de revision lécnica y no la hizo,
con lo cual no solo incumplié con sus deberes constitucionales y legales como
Minislra, sino que con su conducla omisa favorecid los inlereses do la empresa
Riteve para que se les renovara automaticamente ol contralo suscrito hace diez
anos, faltando al deber de probidad e incurriendo en fraude de loy.



Al haber sido removide de su cargo ol sefior Francisco Jiménoz por la
Presidenla de la Replblica, dada su responsabilidad en los hechos de
corrupeion descubiertos on la Ruta 1856, ol soflor Radrige Rivera Fournier, on
su condicidn de Viceminislro de Transporte Terrestre y Scguridad Vial, y
Presldente del Consejo de Segurldad Vial, asume las nogoclaclones ante el
vencimiento del contrato de revisién téenica con la empresa Riteve. Al igual que
ex ministro Jiménoz, Rivera mantuve y manliene hasta ¢l prosente una
conducta latalmente amisa rerto 3 |a obligacién legal de promover el cartel de
licilacidn publica para contratar varias emprosas que brinden el servicio do
revision lécnica vehicular una vez vancldo el contrale con Rilave, En su lugar
su protagonismo lo lleva a hacar manilestacioncs publicas que la voluntad do la
Administracién era contralar varlas empresas para que brindaran el servicio
publico, No obstante el dia 15 de junio de 2012 convoca a una conferencia de
prensa para anunclar que la voluntad del Gobierno con ¢l aval de la Presidenta
de [a Republica, que por razones de conveniencla se le renovard
aulomaliecamente el contralo a Rileve, con lo cual so repite la conducta dal
Ineumplimiente de deberes vy faverecimiento a favor de la emprosa Riteve,
faltando al deber de probidad o incurrlendo en fraude de ley; conductas que
son exlensivas 2 todos los miembros de la Junta Direcliva del Consejo de
Seguridad Vial y la Direclora Ejecutiva al haber omitide la aplicacion de la Loy
do Transilo en sus articulos 19 y 20 que los ordena la claboracién, publicacion
y adjudicacion de nueves operadores del servicio de rovision lécnica y no lo
hicleron,

Aparle del incumplimiento de deberes y el favorecimiento personal que seo
visualiza como normaliva infringlda del Codigo Penal, también es necesario
considorar la aplicacldén de las normas do la Ley canlra la Corrupcion y al
Enriquecimiento lllcilo en la funcidn publica:

LEY CONTRA LA CORRUPCION Y ENRIQUECIMIENTO ILICITO:

Articule 3°—Deber de probidad. El luncionarlo publico eslar
ohligado a erienlar su geslibn a la satisfaccion del inlorés
ptiblico,



Este deber se manifestard, fundamentalmaente, al Identificar y
alender las neccsidados coleclivas prioritarias, do manera
planificada, regular, eficiente, continua v on condiclones de
igualdad para los habilantes de 3 Replblica; asimismae, al
demoslrar reclilud y buena fe en el ejercicio de las polestades
que le confliere Ia ley; asegurarse de que las decisiones que
adopte en cumplimiento de sus alribuciones se ajustan a la
Imparelalidad y a los objetives prapios da la inslilucién en la quo
se desempefia y, finalmente, al administrar los recursos publicos
con apcgo a los principios de legalidad, eficacia, economia y
cficiencia, rindiendo cuentas satlsfacloriamente,

Artieulo 4°.—Violacién al deber de probidad. Sin perjuicio de
las responsabllidades clviles y perales que procedan, la
infraccién del dober de probidad, debidamente comprobada y
previa defensa, constituird justa causa para la separacion del
cargo publico sin responsabilidad patronal,

Articulo 5°—Fraude do lay. La funcién administraliva ejercida por el
Eslado y los demds onles publicos, asi como la conducla de sujelos de
derecho privado en las relaclones con eslos que se reallcen al amparo
dal lexto do uwna norma jurldica y persigan un resultado quo no se
conforme a la sallslaceldn do los fines publicos y ol ordonamiento
juridico, se consideraréin cjocutadas en fraude de loy v no Impediran la
dobida aplicacion de la norma Jurldica que se haya tratado de eludir.

Articulo 6°—Nulidad de los actos o contratos derivados del fraudo
de loy. El fraude de ley acarreara la nulidad del acle administrativo o del
contrato derivado de dl y la indemnizacién por los dafios y perjuicios
causades a la Administracian PUblica o a terceros, En via administrativa,
la nulidad podra ser declarada por la respectiva entidad pablica o por la
Contraloria General de la Republica, si la normativa que se haya Iratado
de eludir pertencce al ordenamiento que regula y protege la Hacienda
Publica. :

Articulo 58.—Fraude de ley on la funcion administrativa. Sera penado
con prisidn de uno a cinco afios, el funcionario plbllco que ejerza una
funcion administrativa cn fraude de ley, de conformidad con la definicion
del Articulo 5 de la presente Loy. Igual pena se aplicard al particular que,
2 sabiendas de la inconformidad del resultado con ol ordenamilento
Juridico, se vea favorecido o presle su cancurso para este delilo.

CODIGO PENAL:

Favorecimiento personal,



ARTICULO 322.- Scra reprimide con prision de sels maeses a dos aios el
qua, sin Promesa anterior al delito, delllo, ayudare a algulen a eludir las
investigacionos de la autoridad o a substraerse a lo acclén de ésta u
omiliere denunclar el hecho eslando obligado a hacerlo,

(Asl modificada la numerachin de esto artlculo por el numeral 185, inciso
a), de la ley No.7732 de 17 do diciembre do 1997, que lo traspasé del
320 al 322)

Incumplimlento de doberos
ARTICULO 332

Serd reprimido con pena de Inhabilitaclén de uno a cualro afios, el
Funcionario publico que llegalmenta omila, rehuse hacer o retarde algtn
acto propio de su funcién. Igual pena se impondrd al funcionario publico
que illcilamente no se abstenga, se inhiba 0 so excuse de realizar un
iramite, asunto o procedimiente, cuanlo esla obligado a hacerlo.

(Asl reformado por Ley N" 8056 del 21 de diciembre del 2000). (Asi
modificada la numeracién de esle articulo por ol numeral 185, inciso a),
de la loy No.7732 de 17 do diclembre de 1997, que lo raspasd del 330 al
332)

Provaricato.

ARTICULD 350.- Sc impondra prisidn de dos a seis afos al funcionario
judicial @ administrative que dictare rescluciones contrarias a la ley o las
fundare en hechos falzos,

Si se tratare de una senlencla condenatoria en causa criminal, la pena
serd de lres a quince ados de prisldn,

Lo dispueslo en el parrafo primere de esto artleulo serd aplicable en su
casa, a los Arbllros y arbitradores.

{Asi modificada la numeraclan do esle arliculo por ol numeral 185, inciso
a), de la ley No.7732 de 17 de diciombre de 1897, que lo trospasd del
348 al 350).

Para complemenlar las acciones necesarias en aras de un mayor acervo
probalario, In Fiscalla deberia proceder al secuestro dol axpediente donde sa
asientan las negoclaciones entre los funcionarios publicos y la empresa Ritove,

lanto en ¢l Despacho del Ministro come con el Despacho del Viceministro



Rodrgo Rivera Fourmer, Actos de 2 Junta Directive del COSEVE, archivos de la
v
Direciots Ejecutivae del COSEVI, ETEC,

Dejamas asi evpuestas Ins anterigros manilestaciones onte ol Fiscal General de
la Repushicy, pars ques se procecs comb en derecha corresponda.,

Adpantxmas los documentos agui relacianadag,

Notiticazlones: comee ainctranicn: mouidigna &8 gmnil com

Direzcion. MOVIMIENTO DIGNIDAD NACIONAL San Josd,
E[!ihlt".l Amaia, ereet piso, Oficina-<B, witre Avenida Central ¥
Primiea, Culle 7. De la Sucursal Morazén do! Banco di Costa
; Rica 25'mintros ceste. Tololono 2256-3226,
4 \
v AT {T julo do .?Cl‘l\'"...
_' .'1 i T # i) l'_ e - /- P R
/ /:.A "y f/ Wef Yoyl Lrprics e 5/35005
[

] ¥ ey
buet, & gogeica. b
(=g ”

I(____._-_Z-—v

et [ommay .:.n{ i-'"("-'D-l{f/f-_{i //:;7’{'- /_'_-::/f

pre

— g SR
' g
A - .
v Hewrons j"“f"" (247503 (a VW

-

o

;- A
L 20 dp C:?Of rrgs ’ w5 ez 4-366-06/
/




